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Vorwort

Mobilitdt von Studierenden fiihrt zu einem groReren Austausch von Wissenspotenzialen und férdert
die personliche Entwicklung. Fir die Zukunft eines Landes ist es wichtig, gut qualifizierte junge Men-
schen zu halten beziehungsweise zu gewinnen. Daher ist die Analyse der Mobilitat Studierender in
Deutschland von hoher Bedeutung fiir Politik und Gesellschaft. Die regionale Nachfrage nach perso-
nellen und rdumlichen Ausbildungskapazitdten an den Hochschulen, die Finanzierung der Studien-

platze, ausreichende Wohnmaoglichkeiten fiir Studierende sind hierbei nur einige Aspekte.

Die Kultusministerkonferenz wirkt an dieser Entwicklung durch den Informationsaustausch zwischen
den Landern, gemeinsamen Empfehlungen zu einzelnen Aspekten der Hochschulstrukturreform und -
soweit im Sinne von Transparenz, Mobilitdt und Sicherung der Leistungsfahigkeit des Hochschulwe-

sens erforderlich - durch landeribergreifende Vereinbarungen mit.

Udo Michallik

Generalsekretar der Kultusministerkonferenz
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Definitionen- und AbKkiirzungsverzeichnis

Werden in dieser Veroffentlichung Personenbezeichnungen aus Griinden der besseren Lesbarkeit

lediglich in der mannlichen oder weiblichen Form verwendet, so schlieft dies das jeweils andere Ge-

schlecht mit ein.

Studienanfanger

Studierende

Hochschulzugangsberechtigung

Sesshaftigkeitsquote

Zuwanderungs- bzw.

Importquote

Abwanderungs- bzw.

Exportquote

Wanderungssaldo

Bildungsauslander

Bildungsinlander

Studierende im 1. Hochschulsemester im Sommer- und im

folgenden Wintersemester eines Kalenderjahres.
Alle Studierenden im Wintersemester.

Allgemeine und fachgebundene Hochschulreife sowie

Fachhochschulreife (HZB)

Anteil der Studienanfanger bzw. Studierenden, die im Land
des Erwerbs ihrer Hochschulzugangsberechtigung studie-
ren, in Prozent im Verhaltnis zu allen Studienanfangern
bzw. Studierenden mit in diesem Land erworbener Hoch-

schulzugangsberechtigung.

Anteil der zugewanderten Studienanfanger bzw. Studieren-
den in einem Land in Prozent gegeniiber allen Studienan-

fangern bzw. Studierenden in diesem Land.

Anteil derjenigen, die in einem anderen Land studieren, in
Prozent gegeniiber allen Studienanfdangern bzw. Studieren-
den, die im Abwanderungsland ihre Hochschulzugangsbe-

rechtigung erworben haben.

Differenz zwischen Zu- und Abwanderungen von Studienan-

fangern und Studierenden.

Alle ausldandischen Studierenden, die ihre Hochschulzu-
gangsberechtigung im Ausland bzw. an einem Studienkolleg

erworben haben.

Alle auslandischen Studierenden, die ihre Hochschulzu-
gangsberechtigung in Deutschland, aber nicht an einem

Studienkolleg, erworben haben.



AFE
FHSR
HIS
DZHW
H.Med.
HSR
HZB
MN
RWS
SK
V.Med.

BW
BY
BE
BB
HB
HH
HE
MV
NI
NW
RP
SL
SN
ST
SH
TH

Agrar-, Forst- und Erndhrungswissenschaften
Fachhochschulreife

Hochschul-Informations-System GmbH

Deutsches Zentrum fir Hochschul- und Wissenschaftsforschung
Humanmedizin

Hochschulreife

Hochschulzugangsberechtigung

Mathematik, Naturwissenschaften

Rechts-, Wirtschafts- und Sozialwissenschaften

Sprach- und Kulturwissenschaften

Veterindrmedizin

Baden-Wiirttemberg
Bayern

Berlin

Brandenburg
Bremen

Hamburg

Hessen
Mecklenburg-Vorpommern
Niedersachsen
Nordrhein-Westfalen
Rheinland-Pfalz
Saarland

Sachsen
Sachsen-Anhalt
Schleswig-Holstein

Thiiringen
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1. Ausgangsbasis in den Lindern: Strukturdaten zu Stu-
dienberechtigten, Studienanfingern und Studierenden

Linderanteile (D insgesamt = 100) 2012
30

25 f

BW BY BE BB HB HH HE ™MV NI NW RP SL SN ST SH TH
B Hochschulzugangsberechtigte B Studienanfangerim Land DOStudierende @ Erstabsolventen

Abbildung 0-1: Anteile der Lander an den Studienberechtigten, Studienanfiangern, Studierenden und Erstabsolventen
2012

Um den Zusammenhang von Wanderungen und regionaler Nachfrage nach Studienkapazitaten
darzustellen, wertet die Kultusministerkonferenz in regelmalligen Abstianden die Daten der Hoch-
schulstatistik Gber die Studienanfdanger und Studierenden gezielt mit Blick auf die Wanderungsbewe-
gungen zwischen den Landern aus. Zusatzlich zu den Vorausberechnungen der Kultusministerkonfe-
renz Uber die kinftige Zahl der Studienanfidnger hat die Mobilitdt der Studienanfinger und
Studierenden zwischen den einzelnen Landern in der Bundesrepublik Deutschland eine groRe Bedeu-
tung. Sie wirkt sich insbesondere auf die regionale Nachfrage nach personellen und raumlichen Aus-

bildungskapazitdaten an den Hochschulen aus.

Auf die Entscheidung der Studienanfanger und Studierenden, ob sie in dem Land, in dem sie die
Hochschulzugangsberechtigung erworben haben oder in einem anderen Land studieren, kdnnen
verschiedene Faktoren Einfluss haben. Dabei spielt sowohl die Attraktivitdt des Hochschulangebots
als auch einzelner Hochschulen und Studiengénge eine Rolle. Auch die mit dem Hochschulpakt zwi-
schen Bund und Landern bereitgestellten zusatzlichen finanziellen Mittel, bei deren Verteilung insbe-
sondere auch die Ausgangslage der neuen Lander beriicksichtigt wurde, kénnen Einfluss auf die Mo-

bilitat haben.
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Das zeigt sich insbesondere bei den Wanderungen zwischen den west- und ostdeutschen Fla-
chenlandern. Der Wanderungssaldo der ostdeutschen Flachenlander hat sich seit 2009 deutlich posi-
tiv entwickelt, wahrend die westdeutschen Flachenlander in ihrer Gesamtheit seit 2007 einen negati-
ven Wanderungssaldo gegeniiber den ostdeutschen Flachenldndern und den Stadtstaaten

verzeichnen.

Insgesamt ist der Anteil der Studierenden, die zum Studium in ein anderes Bundesland gingen, von
29% im Jahr 1992 auf 36% im Jahr 2012 gestiegen. Bei den Zeitreihen zur landerspezifischen Wande-

rungsbilanz sind nur wenige Anderungen zu beobachten.

Anhand der Strukturdaten zu Studienberechtigten, Studienanfangern und Studierenden sowie
den jeweiligen Anteilen der Lander lasst sich ablesen, dass eine erhebliche Anzahl der Studierenden
zur Aufnahme eines Studiums in ein anderes Bundesland geht. Die Anteile der Studierenden werden
beeinflusst von den Wanderungen wahrend des Studiums sowie durch die Studiendauer. Positive
Wanderungssalden bei den Studienanfangern, die im Inland ihre Hochschulzugangsberechtigung
erworben haben, weisen im Jahr 2012 Berlin, Bremen, Hamburg, Hessen, Mecklenburg-
Vorpommern, Nordrhein-Westfalen, Rheinland-Pfalz, Sachsen und Sachsen-Anhalt auf (s. hierzu Ta-

belle 2-7).

In den beobachteten Zeitraum fallen die doppelten Abiturjahrgiange infolge der Verkiirzung der
Schulzeit bis zum Abitur von 13 auf 12 Jahre. Dies betraf im Jahr 2007 Sachsen-Anhalt, 2008 Meck-
lenburg-Vorpommern, 2009 das Saarland, 2010 Hamburg, 2011 Bayern und Niedersachsen, 2012

Berlin, Baden-Wiirttemberg, Brandenburg sowie Bremen.

12



Tabelle 0-1: Studienberechtigte, Studienanfanger, Studierende und Erstabsolventen nach Landern 2012

L&nder Studienberechtigte Studienanféanger Studierende Erstabsolventen
absolut Lander- absolut Lander- absolut Lander- absolut Lander-

anteil in % anteil in % anteil in % anteil in %

BW 96.861 20,7 79.910 16,1 333.217 13,3 48.711 15,7

BY 63.349 13,5 71.317 14,4 332.764 13,3 48.030 15,5

BE 21.787 47 31.745 6,4 160.220 6,4 18.182 59

BB 11.609 25 9.715 2,0 52.031 21 6.386 21

HB 5.010 11 7.376 15 34.783 14 4.647 15

HH 9.788 21 16.709 34 90.903 36 10.835 35

HE 35.877 7,7 39.044 79 215.209 8,6 24.650 8,0

MV 4.816 1,0 6.571 13 39.906 1,6 4.806 16

NI 46.404 9.9 35.304 71 169.626 6,8 21.615 7,0

NW 105.012 224 117.877 23,8 644.612 25,8 63.987 20,7

RP 22.975 4,9 22.936 4,6 121.068 4,8 15.587 5,0

SL 6.085 13 5.611 11 28.262 11 2.563 08

SN 11.783 25 20.792 4.2 112.724 45 16.386 53

ST 5.714 12 10.118 2,0 55.876 2,2 7.288 24

SH 13.230 23 9.755 2,0 54.977 2,2 7.929 2,6

TH 7.461 16 10.308 21 53.231 21 8.019 2,6

Westd. Flachen- 389.793 83,3 381.754 771 1.899.735 76,0 233.072 75,3

lander

Ostd. Flachenlan- 41.383 88 57.504 11,6 313.768 12,6 42.885 13,9
der

Stadtstaaten 36.585 738 55.830 11,3 285.906 114 33.664 10,9

Deutschland 467.761 100 495,088 100 2.499.409 100,0 309.621 100,0

Quelle: KMK-Dokumentation. ,Schiiler, Klassen, Lehrer und Absolventen der Schulen 2003 — 2012“ Statistisches Bundesamt
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1.1 Anzahl der Studienberechtigten und Studienberechtigten-

quoten

Studienberechtigtenquote 2012 in %

Deutschland insgesamt

XS
S & XX & & ®
N QO w&
(\Q ,{\Qv S
1)  doppelter Abiturjahrgang Q{’bo <<{’bo &
N

Abbildung 1-1: Anteil der Studienberechtigten an der gleichaltrigen Wohnbevoélkerung nach dem Quotensummenver-
fahren 2012

Die Mobilitat der Studierenden wird mittels der Kategorien ,Land des Erwerbs der Hochschulzu-
gangsberechtigung” und ,Land des Studienorts” bestimmt. Die rdumliche Verteilung der Studienbe-
rechtigten in Deutschland vor der Wahl des Studienorts stellt die Ausgangssituation dieser Betrach-
tung dar. Der Anteil der Hochschulzugangsberechtigten (Studienberechtigtenquote) an der
gleichaltrigen Bevolkerung liegt in Baden-Wirttemberg (78,8%), Berlin und Bremen (je 73%), Bran-
denburg (70,4%), Hamburg (57,3%), Nordrhein-Westfalen (64,4%) und Saarland (56,4%) Gber dem
Durchschnitt von 54,5%, wahrend Mecklenburg-Vorpommern (39,2%) und Sachsen-Anhalt (37,2%)
die niedrigsten Anteile aufweisen. Die hohe Studienberechtigtenquote fiir Baden-Wiirttemberg, Ber-
lin, Brandenburg und Bremen im Jahr 2012 erklart sich insbesondere aus dem doppelten Abiturjahr-

gang in diesen Landern infolge der Verkiirzung der Schulzeit.
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Tabelle 1-1: Studienberechtigte und Studienberechtigtenquote 2012

L&nder Studienberechtigte Studienberechtigten
quote
absolut %
BW2 96.861 78,8
BY 63.349 45,0
BE? 21.852 72,5
BB2 11.609 70,4
HB?) 5.010 73,4
HH 9.788 57,3
HE 35.877 55,0
MV 4.198 39,2
NI 46.404 515
NW 105.012 64,4
RP 22.975 49,7
SL 6.085 56,4
SN 11.783 433
ST 5.714 37,2
SH 13.189 417
TH 7.461 48,8
Westd. Flachenlénder 389.752 54,5
Ostd. Flachenlander 40.765 48,0
Stadtstaaten 36.650 67,4
Deutschland 467.167 54,5

1) Anteil an der gleichaltrigen Wohnbevélkerung nach dem Quotensummenverfahren
2) Doppelter Abiturjahrgang
Quelle: KMK-Dokumentation ,Schiler, Klassen, Lehrer und Absolventen der Schulen 2003 - 2012"
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1.2 Hochschuliibergangsquoten

Hochschuliibergangsquoten 2012 in %
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Abbildung 1-2: Hochschuliibergangsquoten fiir den Studienberechtigtenjahrgang 2000, 12 Jahre nach Erwerb der Hoch-
schulzugangsberechtigung (2012)

Die Hochschullibergangsquote gibt Auskunft dartber, wie hoch der Anteil der Studienberechtig-
ten eines Jahrgangs ist, die im Laufe der Zeit ein Studium an einer deutschen Hochschule beginnen.
Die Aufnahme des Studiums erfolgt hiufig zeitverzégert, so dass die Ubergangsquote nur nihe-

rungsweise bestimmt werden kann.

Fiir den Studienberechtigtenjahrgang 2000 lag die Ubergangsquote 12 Jahre nach dem Erwerb
der Hochschulzugangsberechtigung (2012) fiir Deutschland insgesamt bei 70%." Dabei nahmen von
den Personen mit allgemeiner oder fachgebundener Hochschulreife 79% ein Studium auf, wahrend
es bei denjenigen mit Fachhochschulreife lediglich rund 46% waren. Die Hochschullibergangsquote
weist auRerdem zwischen den Landern zum Teil erhebliche Differenzen auf: So haben von den Stu-

dienberechtigten aus Bremen und Bayern (je 79%), Baden-Wirttemberg (77%), Hessen (76%), und

! Bei der Berechnung der Ubergangsquote wurden erstmals mit dem Studienjahr 2011 nur diejenigen Stu-
dienanfanger berlicksichtigt, die eine schulische Hochschulzugangsberechtigung (HZB) erworben haben. Studi-
enanfdanger, die auf anderem Wege, z. B. (iber eine berufliche Qualifikation, die HZB erworben haben, sind in
der Ubergangsquote nicht mehr beriicksichtigt. Dies fiihrt zu einem Bruch in der Zeitreihe. Im Vergleich zu den
Vorjahren sind die Ubergangsquoten ab 2011 im Durchschnitt niedriger.
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Rheinland-Pfalz (75%) mindestens drei Viertel ein Studium aufgenommen. Bei den Studienberechtig-
ten aus Hamburg (59%), Brandenburg (61%), Nordrhein-Westfalen und Sachsen-Anhalt (je rund 65%)

waren die Ubergangsquoten deutlich niedriger.

Tabelle 1-2: Hochschuliibergangsquoten fiir den Studienberechtigtenjahrgang 2000,
12 Jahre nach Erwerb der Hochschulzugangsberechtigung (2012)

Lander allg. und fachgebun- FHSR zusammen
dende HSR
% % %
BW 774 74,6 76,9
BY 87,8 60,3 78,9
BE 75,8 64,9 74,3
BB 64,4 40,1 60,9
HB 84,1 63,5 78,9
HH 71,5 238 59,3
HE 86,1 52,1 76,6
MV 69,0 50,5 66,5
NI 85,8 35,8 68,9
NW 79,9 34,5 64,7
RP 86,4 46,4 75,6
SL 87,8 475 70,7
SN 67,4 62,0 66,7
ST 71,7 35,3 65,2
SH 79,9 44,5 71,9
TH 715 52,1 68,6
Westd. Flachenlander 82,4 459 71,8
Ostd. Flachenléander 68,5 48,2 65,6
Stadtstaaten 77,2 43,9 70,0
Deutschland 79,0 45,8 70,4

Quelle: Statistisches Bundesamt
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1.3  Studienanfingerquoten

120
100 Studienanfangerquoten 2012 in %
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Abbildung 1-3: Studienanfingerquoten 2012 (Studienanfanger im Verhiltnis zur gleichaltrigen Bevélkerung)

Bei der Anzahl der Studienanfanger sowie der Studienanfangerquote nach Landern kann man dif-
ferenzieren nach dem Land des Erwerbs der Hochschulzugangsberechtigung (HZB) sowie nach dem
Land des Hochschulorts. Die Anzahl der Studienanfianger nach dem Land des Erwerbs der HZB stellt
dar, wie viele Studienanfanger ein Land hervorbringt, wiahrend die Studienanfiangerzahl nach dem
Land des Hochschulorts Hinweise auf vorhandene Hochschulkapazitdten sowie die Attraktivitat des
Studienangebotes und des Studienortes geben kann. Gegenliber 2009 ist die Zahl der Studienanfan-
ger nach dem Land des Erwerbs der HZB in allen Landern gestiegen, in Baden-Wirttemberg, Berlin,
Brandenburg und Bremen besonders durch den doppelten Abiturjahrgang infolge der Schulzeitver-

kiirzung.

Nach dem Land des Erwerbs der HZB kamen im Jahr 2012 aus Nordrhein-Westfalen rund 103.000
Studienanfanger, aus Baden-Wirttemberg 67.000 und aus Bayern 60.000. Nach den innerdeutschen
Wanderungsbewegungen lagen die Studienanfingerzahlen in diesen Liandern bei rund 100.000

(Nordrhein-Westfalen), 66.000 (Baden-Wiirttemberg) und 60.000 (Bayern).

Baden-Wirttemberg (58%), Berlin und Bremen (je rund 61%) weisen nach dem Land des Erwerbs
der HZB die héchsten Studienanfangerquoten auf und bringen damit relativ zur gleichaltrigen Bevol-

kerung die meisten Studienanfanger hervor. Die wenigsten Studienanfanger im Verhaltnis zur gleich-
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altrigen Bevoélkerung kommen aus Sachsen-Anhalt (34%), Mecklenburg-Vorpommern und Sachsen (je

36%) sowie Schleswig-Holstein (39%).

Bezogen auf den Hochschulort gibt es aufgrund der starken Zuwanderung relativ die meisten
Studienanfanger in den Stadtstaaten Bremen (93%), Hamburg (83%) und Berlin (72%), die wenigsten
in den angrenzenden Flachenldndern Schleswig-Holstein (29%), Niedersachsen (36%) und Branden-

burg (39%).

Bezieht man die Zuwanderung aus dem Ausland (Bildungsauslander) mit ein, liegen die Studien-
anfangerquoten deutlich héher. Sie liegen am hochsten in den Stadtstaaten (97% in Bremen, 85% in
Berlin, 83% in Hamburg) und fallen am geringsten aus in Schleswig-Holstein (31%) sowie in Nieder-

sachsen (39%).

Gegenliber 2009 weisen alle Lander Zuwachse auf. Am starksten fiel der Anstieg aus in Bremen
(27 Prozentpunkte), in Berlin (25 Prozentpunkte) sowie in Sachsen, Sachsen-Anhalt und Thiringen (je

20 Prozentpunkte), wahrend in Schleswig-Holstein der Anstieg nur 0,5 Prozentpunkte betrug.

Der Abstand zwischen den westdeutschen und den ostdeutschen Flachenlandern hat sich bei den

Studienanfangerquoten deutlich von 5,8 auf 3,7 Prozentpunkte verringert.
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Tabelle 1-3:

Lander

BW
BY
BE
BB
HB
HH
HE
MV
NI
NW
RP
SL
SN
ST
SH
TH

Westd. Flachen-
lander

Ostd. Flachenlan-
der

Stadtstaaten
Deutschland

1)  ohne Deutsche Studienanfanger mit Erwerb der HZB im Ausland einschl. ausl&ndischer Studienanfanger mit Erwerb der HZB,
(ausgenommen: Studienkolleg) in Deutschland.

Studienanfanger und Studienanfangerquote 2012

Deutsche Studienanfédnger und Bildungsinlander

nach dem Land des Erwerbs der

Hochschulzugangs-

berechtigung

absolut Studien-
anfanger-

quote 23)
67.140 58,4
60.135 451
18.437 60,6
9.256 48,8
4.094 61,1
9.474 55,0
33.376 54,0
4.695 355
39.740 46,6
102.731 53,8
19.384 444
5.094 49,1
11.284 35,8
6.204 33,7
11.669 38,6
6.801 39,7
339.269 50,5
38.240 385
32.005 58,8
409.514 50,2

nach dem Land des

Studienorts

absolut

65.972
59.590
21.438
7.424
6.092
14.105
32.878
5.665
30.645
100.403
19.748
4.461
15.920
8.188
8.650
8.335

322.347

45.532

41.635
409.514

Studien-
anfanger-
quote 23

58,4
45,2
72,4
39,4
93,2
83,3
53,7
442
36,1
53,7
452
43,4
53,6
46,6
28,8
51,2

48,6
47,8

78,5
50,2

2)  Anteil an der altersspezifischen Bevélkerung (sog. "Quotensummenverfahren")

3)  Nur Deutsche

Quelle: Statistisches Bundesamt
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Studienanfénger insgesamt

nach dem Land des
Studienorts

absolut (einschl.
Bildungsauslander)

79.910
71.317
31.745
9.715
7.376
16.709
39.044
6.571
35.304
117.877
22.936
5.611
20.792
10.118
9.755
10.308

381.754
57.504

55.830
495,088

anfangerquote 2

62,9
49,0
84,5
48,9
97,3
83,2
57,3
48,1
38,8
55,6
48,8
49,5
62,8
53,7
30,8
58,4

52,0
55,7

85,8
54,6



1.4  Anzahl der Studierenden und deren Verteilung auf die Lander

Anteil der Studierenden an der 19- bis unter 32-jdhrigen Bevolkerung 2012
35,0

30,0

25,0

20,0

15,0

10,0

5,0

0,0

X

.;.b .;b XS

[ Universitéiten B Fachhochschulen P
X X
Hochschulen insgesamt $®'° o

Abbildung 1-4: Anteil der Studierenden an der 19- bis unter 32-jihrigen Bevdlkerung (2012)

Von den knapp 2,5 Mio. Studierenden aller Hochschulen sind gut 13% in den ostdeutschen Fla-
chenlandern eingeschrieben (s. Abbildung. 1-4). Hier leben rund 14% der 19- bis unter 32-Jahrigen.
Innerhalb der westdeutschen Flachenlander ist die Bilanz mit rund 76% der Studierenden und knapp
77% der gleichaltrigen Bevolkerung ebenfalls fast ausgeglichen. Auf die Stadtstaaten entfallen hinge-
gen 11,4% der Studierenden, aber nur 8,7% der Bevolkerung im entsprechenden Alter. Gegenliber

2009 ist die Zahl der Studierenden in allen Landern deutlich angestiegen.

Bezogen auf die typische Altersgruppe der Studierenden (19- bis unter 32-Jahrige) befinden sich
in den Stadtstaaten die meisten jungen Menschen im Studium (Bremen: 30%, Hamburg: 27% und
Berlin: 24%), in Schleswig-Holstein und Niedersachsen (je 14%) und Brandenburg (16%) hingegen die
wenigsten. Die Studierendenzahl wird allerdings auch durch die Studiendauer beeinflusst, indem sich

eine langere Studiendauer erhéhend und eine kiirzere Studiendauer verringernd auswirkt.
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2. Mobilitiat und Sesshaftigkeit der Studienanfinger und Stu-

dierenden

2.1 Abwanderung von Studienanfingern und Studierenden

Abwanderungsquoten - Anteil der Studienanfianger und Studierenden,
die ein Studium in einem anderen Land aufnehmen 2012 in %

80

VORI
= Studienanfanger ((\-%o \-,bc, %\,’b
I Studierende ,@’"' &
=== Studienanfanger Deutschland $®°’ o‘:}'

e Studierende Deutschland

Abbildung 2-1: Studienanfanger und Studierende, die zum Studium in ein anderes Land wechseln (2012)

Nach Untersuchungen der Hochschul-Informations-System GmbH (HIS) zu den Studienanfangern
im Wintersemester 2011/12 sind fiir die Wahl der Hochschule mehrheitlich ein den fachlichen Inte-
ressen entsprechendes Studienangebot (88%), der gute Ruf der Hochschule (65%) und die Nahe der
Hochschule zum Heimatort (64%) ausschlaggebend. Die Tendenz, auBerhalb des Landes, in dem die
Studienberechtigung erworben wurde, zu studieren, hat im Betrachtungszeitraum kontinuierlich
zugenommen. Bei den Studienanfiangern wuchs die Wanderungsquote von 27% (1992) auf 34%
(2012), bei den Studierenden von 29% auf 36%. Dabei lag der Anteil der wandernden Studienanfan-
ger und Studierenden an Universitaten immer deutlich Gber demjenigen an Fachhochschulen. Deutli-
che Anderungen gegeniiber dem Jahr 2009 ergeben sich fiir Hamburg: Dort sind die Wanderungs-

qguoten der Studienanfanger von 40,5% auf 45,3% gestiegen.

Fast zwei Drittel der Studierenden sind ,territorial sesshaft”, d.h. sie studieren im Land des Er-

werbs der Hochschulzugangsberechtigung.
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Uberdurchschnittliche Sesshaftigkeitsquoten bei den Studierenden insgesamt weisen die drei
grofSten Lander Nordrhein-Westfalen (80,1%), Bayern (74,8%) und Baden-Wiirttemberg (68,2%) auf.
Die Studierenden aus Brandenburg (27,6%), Schleswig-Holstein (44,1%), Thiringen (44,0%), dem
Saarland (46,5%), Mecklenburg-Vorpommern (45,8%), Sachsen-Anhalt (46,9%) und Niedersachsen

(48,5%) studieren dagegen zu weniger als der Halfte in ihren Heimatlandern.

Aber selbst diese relativ groRe Mobilitit in einem Teil der Linder stellt eine Uberschitzung der
Mobilitat dar: So studieren brandenburgische Hochschulzugangsberechtigte z.B. in erheblichem Um-
fang in Berlin und werden dadurch automatisch als ,mobile Studierende” gezahlt, obwohl sie eher
den ,Sesshaften” zuzuordnen waren, die eine der nachstgelegenen Hochschulen wahlen und ggf.
pendeln. Dies betrifft auch die Pendler iber Landesgrenzen allgemein, ein Phdnomen, das insbeson-
dere in landeriibergreifenden Ballungsraumen wie dem Rhein-Main-Gebiet eine groRe Rolle spielen

Ill

dirfte. Hinzu kommen die Studierenden im Fernstudium, die eher als ,virtuell mobil“ zu bezeichnen
sind. Von den Studienanfangern, die nicht im Land des Erwerbs ihrer Hochschulzugangsberechtigung
studieren, nehmen rund 57% ein Studium in einem Nachbarland auf. Da also die meisten Wande-
rungsbewegungen zwischen Nachbarlandern stattfinden, erscheint die Annahme berechtigt, dass
Ahnliches wie in Brandenburg auch auf andere Linder wie z.B. Schleswig-Holstein oder Niedersach-

sen zutrifft. Hinzu kommen strukturelle Besonderheiten des Studienangebots, etwa die fehlende

Hochschulmedizin in Brandenburg und Bremen.

Zahlt man die sesshaften Studienanfanger mit denjenigen zusammen, die in unmittelbar angren-
zenden Nachbarlandern studieren, so ergibt sich nur ein Anteil von 13% an Studienanfangern, die
Uiber das Nachbarland hinaus wandern. Ahnliches ergibt das Bild der Studierenden mit einem Anteil
von 15%. Dabei ist allerdings zu bedenken, dass bei Wanderungen innerhalb groBer Flachenlander
wie Bayern oder Niedersachsen mitunter groRere rdumliche Entfernungen tGberwunden werden als
andernorts bei Wanderungen in ein Nachbarland oder sogar bei Wanderungen Uber die Nachbarlan-

der hinaus.
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Tabelle 2-1:

Lander

BW
BY
BE
BB?
HB
HH
HE
MV
NI 2
NW
RP
sL
SN
ST
SH
TH

Westd. Fla-
chenlander

Ostd. Flachen-
lander

Stadtstaaten
Deutschland

1) In Prozent der Studienanfanger mit Erwerb der Hochschulzugangsberechtigung im Land insgesamt.
2) Brandenburg und Niedersachsen wurden aufgrund der Kiirze der gemeinsamen Landesgrenze nicht als Nachbarlénder

sichtigt.

Quelle: Statistisches Bundesamt, eigene Berechnungen.

Studienanfanger (Deutsche und Bildungsinlénder) nach dem Land des Erwerbs der Hochschul-

zugangsberechtigung und nach dem Studienort im eigenen Land / Nachbarland / weiter entfernt

2012

Studienan-
fanger mit
Erwerb der
HZB im Land
insgesamt

67.140
60.135
18.437
9.256
4.094
9.474
33.376
4.695
39.740
102.731
19.384
5.094
11.284
6.204
11.669
6.801

339.269
38.240

32.005
409.514

darunter Studienanfanger

im eigenen

Land

absolut

49.556
46.121
10.826
2431
2.298
5.185
20.756
2.206
20.753
80.936
9.984
2432
7.260
3.130
5.199
3.231

235.737

18.258

18.309
272.304

%Y

738
76,7
58,7
26,3
56,1
54,7
62,2
47,0
52,2
78,8
515
41,7
64,3
50,5
44,6
475

69,5

47,7

57,2
66

in Nachbarlan-

dern

absolut

9.669
7.858
3.220
4.547
651
1.678
10.506
496
14.159
9.510
7.502
1.497
1.882
1.655
3.430
2.441

64.131
11.021

5.549
80.701

25

%%

144
131
175
49,1
159
17,7
315
10,6
35,6

9,3
387
29,4
167
26,7
29,4
359

18,9
28,8

17,3
19,7

Zusammen

absolut

59.225
53.979
14.046
6.978
2.949
6.863
31.262
2.702
34.912
90.446
17.486
3.929
9.142
4.785
8.629
5.672

299.868

29.279

23.858
353.005

%%

88,2
89,8
76,2
75,4
72,0
72,4
93,7
57,6
87,9
88,0
90,2
77,1
81,0
77,1
73,9
83,4

88,4
76,6

74,5
86,2

weiter entfernt
absolut %Y
7915 118
6.156 10,2
4391 238
2278 246
1.145 28,0
2611 27,6
2.114 6,3
1993 424
4828 121
12285 12,0
1.898 9,8
1165 229
2142 19,0
1419 229
3.040 26,1
1.129 16,6
39401 116
8.961 234
8.147 255
56.509 13,8

Nachbarlander u.

weiter entfernt zu-
sammen
absolut %Y
17.584 26,2
14.014 3%
7.611 413
6.825 73,7
1.796 43,9
4.289 453
12.620 378
2.489 53,0
18.987 47,8
21.795 212
9.400 485
2.662 52,3
4.024 35,7
3.074 49,5
6.470 554
3570 52,5
103.532 30,5
19.982 52,3
13.696 42,8
137.210 33,5
beriick-



Tabelle 2-2:

Lander

BW
BY
BE
BB 2
HB
HH
HE
MV
NI 2
NW
RP
SL
SN
ST
SH
TH

Westd. Fla-
chenlander

Ostd. Flachen-
lander

Stadtstaaten

Deutschland
1) InProzent der

Studierende (Deutsche und Bildungsinlander) nach dem Land des Erwerbs der Hochschulzu-

gangsberechtigung und nach dem Studienort im eigenen Land / Nachbarland /weiter entfernt 2012

darunter Studierende

Studieren- im eigenen Land in Nachbarlan- Zusammen weiter entfernt Nachbarlander
de mit dern u. weiter entfernt
Erwerb der zusammen
HZB im
Land
insgesamt
absolut %Y absolut %Y absolut %Y  absolut %Y  absolut %Y

321.514 219.331 68,2 52.287 16,3 271.618 845 49896 155  102.183 31,8
313.931 234818 74,8 38.765 12,3 273583 87,1 40.348 129 79.113 252

107.761 63.308 58,7 15.827 147 79.135 734 28.626 26,6 44453 413
60.311 16.651 27,6 29.662 49,2 46.313 76,8 13.998 23,2 43.660 724
21.149 10.685 50,5 3.098 14,6 13.783 652 7.366 348 10.464 49,5
54.111 30.849 57,0 8286 153 39.135 723 14976 27,7 23.262 43,0

190.982 119.991 628 58.059 304 178.050 =~ 93,2 12.932 6,8 70991 37,2
36.717 16.823 458 4642 126 21465 58,5 15252 415 10.894 542

207.089 100.430 485 80.034 38,6 180.464 87,1 26.625 129  106.659 515
563.632 451,533 80,1 49.013 8,7 500.546 888 63.086 11,2  112.099 199

107.748 54.480 50,6 42319 393 96.799 89,8 10.949 10,2 53268 494
30.561 14199 46,5 8.507 278 22706 743 7.855 257 16.362 535
87.199 52929 60,7 15775 181 68.704 788 18.495 2172 34270 393
50.543 23711 46,9 13.963 27,6 37674 745 12.869 25,5 26832 531
65.321 28.808 441 18.520 284 47328 725 17.993 275 36.513 55,9
51.238 22534 44,0 18.400 359 40934 79,9 10.304 20,1 28.704 56,0

1.800.778 1223590 679 347504 193 1571.094 872 229684 128 577.188 321
286.008 132.648 46,4 82442 288 215.090 752 70918 24,8  153.360 53,6
183.021 104.842 57,3 27211 149 132.053 722 50968 27,8 78179 42,7

2.269.807 1.461.080 64 457,157 20,1 1.918.237 845 351570 155 808.727 35,6
Studierenden mit Erwerb der Hochschulzugangsberechtigung im Land insgesamt.

2) Brandenburg und Niedersachsen wurden aufgrund der Kiirze der gemeinsamen Landesgrenze nicht als Nachbarlénder

berticksichtigt.

Quelle: Statistisches Bundesamt, eigene Berechnungen.
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Abbildung 2-2: Abwanderungen der Studierenden zum Studium an Universitdten 2012 in Relation zu den Studierenden
aus dem Herkunftsland

Es sind nur Falle berlicksichtigt, in denen mindestens 5 % z.B.
der Studierenden, die ihre Hochschulzugangsberechtigung

im Herkunftsland erworben haben, im Zielland studieren. 50 —mm8 —»

10,0%  —

Die Stérke der Pfeile korrespondiert mit dem Anteil der Studierenden. 20,0% — ———
Grunddaten siehe Tabellenanhang B.2.3 auf Seite 63.

Lesehilfe: Rund 25 % der Studierenden, die ihre HZB in Brandenburg erworben haben, studieren in Berlin.

Quelle: Eigene Darstellung.
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Abbildung 2-3: Abwanderungen der Studierenden zum Studium an Fachhochschulen 2012 in Relation zu den
Studierenden aus dem Herkunftsland

Es sind nur Félle beriicksichtigt, in denen mindestens 5 % 2.B.

der Studierenden, die ihre Hochschulzugangsberechtigung

im Herkunftsland erworben haben, im Zielland studieren. 500 —mM
10,0%  =————

Die Stérke der Pfeile korrespondiert mit dem Anteil der Studierenden. 20,0% — e———

Grunddaten siehe Tabellenanhang B.3.3 auf Seite 66.

Quelle: Eigene Darstellung.
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Deutlichere Veranderungen im Wanderungsverhalten gegeniiber 2009 zwischen den Landern

sind fiir folgende Wanderungsbewegungen zu beobachten:

In allen westdeutschen Flachenlandern ist die Anzahl der Studierenden, die im Land des Erwerbs
der HZB studieren, deutlich gestiegen. Dies diirfte vor allem auf die insgesamt stark gestiegenen
Studienanfangerzahlen zurilickzufiihren sein, fiir die auRerdem im Rahmen des Hochschulpakts

insbesondere in den westdeutschen Flachenlandern neue Studienplatze geschaffen wurden.

In allen Landern auller Mecklenburg-Vorpommern, Sachsen und Thiringen geht eine deutlich

groRere Anzahl von Studierenden zum Studium in ein Nachbarland.

Gegen den Trend allgemein steigender Wanderungsstréme sind in folgenden Richtungen — abso-
lut betrachtet — riickldufige Wanderungen der Studierenden zu beobachten: Von Brandenburg
nach Baden-Wirttemberg und Niedersachsen, von Mecklenburg-Vorpommern nach Niedersach-
sen und Schleswig-Holstein, von Sachsen nach Baden-Wirttemberg, Bayern, Brandenburg und
Thiiringen, von Sachsen-Anhalt nach Baden-Wirttemberg, Bayern, Brandenburg, Niedersachsen,
Schleswig-Holstein und Thiiringen sowie von Thiiringen nach Baden-Wirttemberg, Bayern und

Niedersachsen.

Die Situation im Fernstudium zeichnet sich durch folgende Besonderheiten aus: Hier gibt es einen
klaren Schwerpunkt in Nordrhein-Westfalen (FernUniversitdt in Hagen). Dies gilt insbesondere
bei der Betrachtung der Universitaten, wo 93% der Studienanfanger ein Fernstudium an einer
Universitat in Nordrhein-Westfalen absolvieren. Hier gibt es auBerhalb von Nordrhein-Westfalen
kaum Fernstudienangebote. An den Fachhochschulen, die mittlerweile 57% der Fernstudienan-
fanger beherbergen, sieht dies anders aus: Hier fallen Hamburg, Hessen und das Saarland als
Hochschulstandorte mit Fernstudienangebot auf, wahrend Bayern und Thiringen die einzigen
Lander ohne Fernstudienangebote sind. Generell auffillig bei den Fernstudierenden ist der héhe-
re Anteil der Studierenden aus dem Ausland. Ansonsten weisen die Muster bei der virtuellen
Mobilitat Parallelen zur physischen Mobilitat auf: Die iberwiegende Mehrheit der Fernstudie-
renden nimmt ebenfalls ein Studium in ihrem Heimatland auf bzw. bevorzugt die Nachbarlander

gegeniber den weiter entfernten Landern.

Die geschlechtsspezifischen Daten Uber die Wanderungen der Studierenden zeigen, dass Frauen
haufiger als Manner auBerhalb des Landes, in dem sie die Hochschulzugangsberechtigung erworben

haben, und auBerhalb der unmittelbaren Nachbarlander studieren (s. Tabelle 2-3). So betrug 2012
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die Mobilitatsquote der Frauen 43,8%, die der Manner hingegen nur 39,5%. Dies ist zumindest zum

Teil auf die geschlechtsspezifische Facherwahl zuriickzufiihren.

Auffallig ist zudem die deutlich héhere Mobilitdt der Frauen aus den ostdeutschen Flachenlan-
dern (57,7%) gegeniiber Frauen aus den westdeutschen Flachenlandern (33,6 %). Auf niedrigerem

Niveau gilt dasselbe fiir die Manner (49,7% bzw. 30,7%).
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Tabelle 2-3: Mobilitat Studierender nach Herkunftslandern und Geschlecht 2012 in Prozent

Lander insgesamt Manner Frauen
auBer-  davon auBer-  davon auBer-  davon
halb halb halb
HZB- HZB- HZB-
Land Land Land
ZUS. ZUS. ZUs.
inNach-  weiter inNach-  weiter in weiter entfernt
bar- entfernt bar- entfernt Nachbar-
landern landern landern
BW 31,8 16,3 15,5 30,0 15,0 15,0 339 17,7 16,2
BY 25,2 12,3 12,9 25,3 12,7 12,7 25,1 12,0 13,1
BE 413 14,7 26,6 37,6 13,3 24,3 451 16,1 29,0
BB 1 72,4 49,2 232 69,4 48,3 21,1 75,5 50,1 25,4
HB 49,5 14,6 34,8 46,1 12,8 33,3 531 16,7 36,5
HH 43,0 15,3 21,7 41,6 14,6 27,1 44,5 16,1 28,3
HE 37,2 304 6,8 34,3 28,0 6,3 40,4 331 73
MV 54,2 126 415 51,3 115 39,7 57,2 13,8 434
NI D 51,5 38,6 12,9 50,2 38,0 12,3 52,9 394 13,5
NW 19,9 8,7 11,2 18,5 8,0 10,5 215 9,5 12,0
RP 494 39,3 10,2 48,8 39,0 9,8 50,2 39,6 10,6
SL 53,5 27,8 25,7 51,8 28,0 238 55,5 21,7 27,8
SN 39,3 18,1 212 33,3 15,1 18,2 45,7 21,3 24,5
ST 53,1 27,6 25,5 50,3 27,6 22,7 55,9 21,7 28,3
SH 55,9 284 275 53,7 21,2 26,5 58,4 29,7 288
TH 56,0 359 20,1 53,4 34,7 18,7 58,7 37,1 21,6
Westd. Fla- 32,1 19,3 12,8 30,7 18,5 12,2 33,6 20,2 13,4
chenlander
Ostd. Flachen- 53,6 28,8 24,8 49,7 27,3 22,4 57,7 304 27,2
lander
Stadtstaaten 427 14,9 27,8 39,8 13,6 26,2 45,9 16,2 29,7
Deutschland 415 18,3 233 39,5 17,5 22,0 438 19,1 24,7

1) Brandenburg und Niedersachsen wurden aufgrund der Kiirze der gemeinsamen Landesgrenze nicht als Nachbarlander berlicksichtigt.
Quelle: Statistisches Bundesamt, eigene Berechnungen.

Lesehilfe fiir Tabelle 2-3: 32,8 % der Studierenden, die in Baden-Wirttemberg die Hochschulzugangsherechtigung erworben haben, studieren nicht
in Baden-Wirttemberg. 15,5 % der Studierenden aus Baden-Wiirttemberg studieren weiter entfernt als in einem Nachbarland.

In allen Landern auller Bayern ist die Mobilitat der studierenden Frauen gréRer als die der Man-
ner. Bei den Frauen bewegt sich der Mobilitatsanteil zwischen 21,5% in Nordrhein-Westfalen und
75,5% in Brandenburg, bei den Mannern zwischen 18,5% in Nordrhein-Westfalen und 69,4% in Bran-

denburg.
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2.2  Zuwanderung von Studienanfingern und Studierenden

Zuwanderungsquoten der Studienanfanger/Studierenden 2012 in %

= Studienanfanger I Studierende

— Studienanfanger Deutschland Studierende Deutschland

Abbildung 2-4: Anteil der zugewanderten Studienanfianger bzw. Studierenden an allen Studienanfangern bzw. Studie-
renden im jeweiligen Land 2012

Die Zuwanderung wird betrachtet in Relation zur Gesamtzahl der Studierenden bzw. Studienan-
fanger im jeweiligen Land. Im Jahr 2012 war der Anteil der Studienanfanger, die ihre Hochschulzu-
gangsberechtigung in einem anderen Bundesland erworben haben, in Brandenburg (75%), Bremen
und Sachsen-Anhalt (je 69%) am hochsten, hingegen in den grofRen westdeutschen Flachenldandern

Baden-Wirttemberg (38%), Bayern (35%) und Nordrhein-Westfalen (31%) am niedrigsten.

Bei den Studierenden insgesamt zeigt sich ein ahnliches Bild: Bremen (69%), Brandenburg (68%)
und Hamburg (66%) weisen die hochsten Anteile an zugewanderten Studierenden auf. In den drei
groten Landern Baden-Wirttemberg (34%), Nordrhein-Westfalen (30%) und Bayern (29%) wirken
sich die Zuwanderungen im Verhaltnis am geringsten aus. Bei der Betrachtung der Landergruppen
fallt auf, dass die Stadtstaaten und die ostdeutschen Flachenlander hohe Anteile an zugewanderten
Studierenden aufweisen, die Gruppe der westdeutschen Flachenlander hingegen einen unter dem

Durchschnitt liegenden Anteil.
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Abbildung 2-5: Zuwanderungen der Studierenden an Universitdten 2012 in Relation zu den Studierenden in dem jeweiligen Land

Es sind nur Félle beriicksichtigt, in denen mindestens 5%
der Studierenden, die ihre Hochschulzugangsberechtigung

im Herkunftsland erworben haben, im Zielland studieren. 5000 —07m™ ™ —
10,0% —=———————t
Die Starke der Pfeile korrespondiert mit dem Anteil der Studierenden. 20,09 — —— -

Grunddaten siehe Tabellenanhang B.2.2 im Internet unter folgendem Link:
http:/Avww.kmk.org/statistik/hochschule/statistische-veroeffentlichungen/die-mobilitaet-der-studienanfaenger-und-
studierenden.html

Lesehilfe: Rund 33 % der Studierenden an Universitaten in Bremen kommen aus Niedersachsen.

Quelle: Eigene Darstellung.
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Abbildung 2-6: Zuwanderungen der Studierenden an Fachhochschulen 2012 in Relation zu den Studierenden im jeweiligen Land

Es sind nur Félle beriicksichtigt, in denen mindestens 5 % z.B.

der Studierenden, die ihre Hochschulzugangsberechtigung

im Herkunftsland erworben haben, im Zielland studieren. 50 @ —m ——
10,0%  =—=

Die Stérke der Pfeile korrespondiert mit dem Anteil der Studierenden. 2000 ——

Grunddaten siehe Tabellenanhang B.3.2 im Internet unter folgendem Link:
http://www.kmk.org/statistik/hochschule/statistische-veroeffentlichungen/die-mobilitaet-der-studienanfaenger-und-
studierenden.html

Quelle: Eigene Darstellung.

34



2.3 Wanderungssalden

80.000

Wanderungssalden 2012

60.000

40.000

20.000

-20.000

-40.000

-60.000

-80.000

@ Studienanfénger @ Studierende

Abbildung 2-7: Wanderungssalden der Studienanfanger und Studierenden 2012

Berlin, Bremen, Hamburg, Mecklenburg-Vorpommern, Rheinland-Pfalz, Sachsen und Sachsen-
Anhalt verzeichnen sowohl bei den Studienanfangern als auch bei den Studierenden insgesamt einen

positiven Wanderungssaldo.

Die Lander mit dem starksten positiven Saldo in Relation zu allen Studienanfangern, die im be-
treffenden Land die HZB erworben haben, waren Bremen und Hamburg (jeweils +49%) sowie Sach-
sen-Anhalt (+32%). Den hochsten negativen Saldo hatten Schleswig-Holstein (-26%), Niedersachsen (-

23%) sowie Brandenburg (-20%) zu verzeichnen.

Bei den Studierenden insgesamt konnten die Stadtstaaten Hamburg (+52%), Bremen (+46%) und
Berlin (+27%) im Verhaltnis zu den Studierenden mit HZB aus dem eigenen Land die meisten Studie-
renden hinzugewinnen, wahrend Brandenburg und Niedersachsen (jeweils -24%), Schleswig-Holstein

(-21%) sowie das Saarland (-19%) die hochsten relativen Wanderungsverluste hinnehmen mussten.
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2.31 Entwicklung der Wanderungssalden

Die Entwicklungen sind Uber den Zeitverlauf nicht immer stetig: Baden-Wiirttemberg konnte in
den Jahren 2002-2003 einen positiven Saldo bei den Studienanfangern verbuchen, 2004-2007 fiel der
Saldo ins Negative, von 2008-2010 wurde wieder ein positiver Saldo erreicht?, 2011 und 2012 fiel er
wieder negativ aus. Bayern hatte von 2002 bis 2009 einen positiven Saldo, seit 2010 ist er negativ.
Flr Hessen zeigt sich bei den Studienanfangern mit Ausnahme des Jahres 2002 ein positiver Saldo,
der sich 2012 ins Negative wandelte. Nordrhein-Westfalen hatte im Jahr 2003 einen negativen Saldo,
von 2004-2006 und im Jahr 2011 konnte ein positiver, in den Jahren 2007 bis 2010 und 2012 ein ne-
gativer Saldo verbucht werden. In der ostdeutschen Flachenlandern Mecklenburg-Vorpommern,
Sachsen-Anhalt und Thiiringen hat sich der Wanderungssaldo seit 2010 erstmals positiv entwickelt,

wahrend er in den Jahren zuvor immer negativ ausgefallen war.

Die Entwicklung der Studienanfangersalden ist ab 1992 fiir alle Lander im Anhang grafisch darge-

stellt.

2 Seit dem Wintersemester 2008/2009 werden auch die Berufsakademien in Baden-Wirttemberg und eine

Berufsakademie im Saarland beriicksichtigt.
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3. Typologie der Lander zur Studierendenmobilitit

Die verschiedenen Kombinationen von Sesshaftigkeit, Abwanderung und Zuwanderung in den
Landern lassen sich gleichzeitig in einer Grafik sichtbar machen, wenn man die Sesshaftigkeitsquote
mit der Export- und der Importquote in Beziehung zueinander setzt (s. Abbildungen 3-1 und 3-2). So
sind typische Auspragungskombinationen bei den Landern erkennbar, die die Bildung von Typen er-
lauben. Soweit in diesem Zusammenhang das Fachergruppenangebot eine Rolle spielt, wird dies in
Kapitel 4 naher ausgefiihrt. Die Ursachen fiir diese Konstellationen kdnnen hier nicht abschlieend

geklart werden.

Ferner ist erwdahnenswert, dass das Wanderungsverhalten der Studierenden an Fachhochschulen
dem der Universitatsstudierenden zwar ahnlich ist, die ,Sesshaftigkeitseffekte” bei ihnen jedoch aus-
gepragter sind: Wahrend von den Studierenden an Universitdaten ein Anteil von 39% aullerhalb des
Landes des Erwerbs der Hochschulzugangsberechtigung studiert, belduft sich dieser Anteil bei den
Studierenden an Fachhochschulen nur auf 31%. Entsprechend kleiner sind die Fallzahlen, die beriick-
sichtigt werden, was aber auch an der absolut niedrigeren Anzahl an Fachhochschulstudierenden

liegt.
Landertypen

Aus den unterschiedlichen Dimensionen des Wanderungsverhaltens der Studierenden (Sesshaf-

tigkeit, Zu- und Abwanderungen) ergeben sich fiir die Lander folgende Charakteristiken:

Typ 1: Lander mit Giberdurchschnittlicher Sesshaftigkeit (mindestens 65% der Studierenden mit Er-
werb der HZB im jeweiligen Land studierenden auch dort) bzw. unterdurchschnittlicher Ab-

wanderung: Baden-Wirttemberg, Bayern, Nordrhein-Westfalen.

Typ 2: Lander mit Gberdurchschnittlicher Abwanderungsquote (mehr als 36%) und vergleichsweise
geringer Zuwanderung (hoéchstens 46% der Studierenden im Land haben in einem anderen

Land die HZB erworben): Hessen und Niedersachsen.

Typ 3: Lander mit Gberdurchschnittlicher Abwanderungsquote (mehr als 36%) und relativ hoher
Zuwanderung (mehr als 46% der Studierenden im Land haben in einem anderen Land die HZB
erworben): Berlin, Brandenburg, Bremen, Hamburg, Mecklenburg-Vorpommern, Rheinland-

Pfalz, Saarland, Sachsen-Anhalt, Schleswig-Holstein, Thiringen.
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Eine weitere Differenzierung ermoglicht die Beriicksichtigung des Saldos der absoluten Wande-

rungsbewegungen. Hier gibt es je acht Lander mit positivem bzw. negativem Wanderungssaldo.

Aus

der Kombination der Wanderungsquoten und -salden ergeben sich wiederum spezifische

Landertypen (s. Abbildung 3.2):

Typ 1.1:

Typ 1.2:

Typ 2.1:

Typ 2.2:

Typ 3.1:

Typ 3.2:

Bindende und maRig anziehende Lander: Nordrhein-Westfalen (hohe Sesshaftigkeit, posi-

tiver Wanderungssaldo).

Bindende Lander: Baden-Wiirttemberg und Bayern (hohe Sesshaftigkeit, negativer Wan-

derungssaldo).

MaRig austauschende Lander: Hessen und Sachsen (lUberdurchschnittliche Mobilitat, posi-

tiver Wanderungssaldo).

Abwanderungsgepragte Lander: Niedersachsen, Saarland und Schleswig-Holstein (lber-

durchschnittliche Mobilitat, negativer Wanderungssaldo).

Stark austauschende und anziehende Lander: Berlin, Bremen, Hamburg, Mecklenburg-
Vorpommern, Rheinland-Pfalz, Sachsen-Anhalt (liberdurchschnittliche Mobilitdt und Zu-

wanderung, positiver Wanderungssaldo).

Stark austauschende Lander mit negativem Wanderungssaldo: Brandenburg, Thiringen

(Uberdurchschnittliche Mobilitat und Zuwanderung, negativer Wanderungssaldo).

Gegenliber 2009 sind hinsichtlich des Mobilitatsverhaltens der Studierenden folgende Verande-

rungen zu beobachten:

BW:

BY:

BE:

HB:

HH:

Verstarkung des negativen Saldos von -3,1% auf -6,5%.

Der Saldo hat sich vom Positiven (1,1%) ins Negative (-2,5%) entwickelt.

Die Importquote ist von 59,6% auf 63,9% angewachsen.

Der Anteil der Bildungsauslander ist von 13,5% auf 11,4% gesunken.

Der Anteil der ausldandischen Studierenden ist von 13,3% auf 9,1% gesunken.
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MV:

NI:

NW:

RP:

SL:

SN:

ST:

SH:

TH:

Die Importquote ist von 47,3% auf 55,5% gestiegen, der Saldo hat sich von negativen -5,7%
auf positive 2,9% umgekehrt. Zudem ist das Wanderungsvolumen von 94,9% auf 111,2% an-

gewachsen.

Der negative Saldo hat sich von -20,2% auf -24,4% erhoht.

Der positive Saldo ist von 3,1% auf 4,6% gestiegen.

Rickgang des positiven Saldos von 8,0% auf 3,8% und des Anteils der Bildungsauslander von

9,1% auf 7,6%.

Der negative Saldo ist von -24,6% auf -19,4% zuriickgegangen.

Die Importquote ist von 40,5% auf 47,6% angewachsen, der positive Saldo ist von 5,4% wei-
ter auf 15,8% gestiegen. Beim Wanderungsvolumen gab es einen Zuwachs von 80,0% auf

94,4%.

Die Importquote ist von 43,8% auf 53,2% gestiegen, das Wanderungsvolumen von 89,2% auf

106,4%. Der negative Saldo hat sich von -13,2% ins Positive auf 0,2 gewandelt.

Zunahme des negativen Saldos von -15,7% auf -21,2%.

Die Importquote ist von 44,8 % auf 53,9% gestiegen, der Saldo von -13,1% auf -4,6%. Das

Wanderungsvolumen ist von 90,9% auf 107,4% gestiegen.

Bei den Veranderungen ist zu berticksichtigen, dass es im Jahr 2012 in folgenden Landern doppel-

te Abiturjahrginge gab: Baden-Wirttemberg, Berlin, Brandenburg und Bremen. AuRerdem haben die

Maflinahmen des Hochschulpakts zwischen Bund und Landern Einfluss auf das Wanderungsverhalten

zwischen west- und ostdeutschen Flachenldndern.
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Quelle: Eigene Darstellung.

Abbildung 3-1: Lander nach Wanderungscharakteristika 2012
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Quelle: Eigene Darstellung.

Abbildung 3-2: Spezifische Lindertypen 2012
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Exkurs: Unterschiede im Wanderungsverhalten bei Hoch-

schulen in 6ffentlicher und privater Tragerschaft

In den vergangenen Jahren ist die Anzahl der Hochschulen in privater Tragerschaft (einschlieflich
Hochschulen in kirchlicher Tragerschaft) und damit auch die Anzahl der dort Studierenden deutlich
gewachsen: Lag der Anteil der Studierenden an Hochschulen in privater Tragerschaft im Jahr 2000
noch bei 1,4%, so ist er inzwischen auf einen Anteil von 5,5% (2011) angestiegen. Die Anteile der
Studierenden, die an Hochschulen in privater Tragerschaft studieren, sind in den einzelnen Landern
allerdings sehr unterschiedlich und hangen mit der geografischen Verteilung der Hochschulen in pri-
vater Tragerschaft zusammen. Dies wirft die Frage auf, ob sich das Wanderungsverhalten derjenigen,
die ein Studium an einer Hochschule in privater Tragerschaft aufnehmen, von den Studierenden an
Hochschulen in 6ffentlicher Tragerschaft unterscheidet, und falls ja, wie stark dadurch der Wande-

rungssaldo einzelner Lander beeinflusst wird.

700
Relative Wanderungsvolumina der Studienanfanger 2012
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BW BY BE BB HB HH HE MV NI NW RP SL SN ST SH TH WFL OFL StS D
B Hochschulen in 6ffentlicher Tragerschaft B Hochschulen in privater Tragerschaft

Abbildung E-1: Vergleich der Wanderungsvolumina (Summe der Zu- und Abwanderungen) der Studienanfanger an
Hochschulen in 6ffentlicher und privater Tragerschaft in Bezug auf die Studienanfanger mit HZB aus dem
betreffenden Land (2012)
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Abbildung E-2: Vergleich der Wanderungsvolumina (Summe der Zu- und Abwanderungen) der Studierenden an Hoch-
schulen in 6ffentlicher und privater Tragerschaft in Bezug auf die Studierenden mit HZB aus dem betref-
fenden Land (2012)

Wahrend von den Studienanfangern an Hochschulen in 6ffentlicher Tragerschaft 31% in einem
anderen Land als dem Land des Erwerbs der Hochschulzugangsberechtigung studieren, ist der Anteil
bei privaten Hochschulen mit 49% deutlich héher. Bei den Studierenden insgesamt liegen die Anteile

der Mobilen mit 34% bzw. 51% etwas dartber.

Generell weichen die relativen Wanderungssalden der Hochschulen in 6ffentlicher und privater
Tragerschaft stark voneinander ab. Die Situation in den einzelnen Landern stellt sich hier sehr unter-
schiedlich dar: Stark positive Abweichungen ergeben sich fiir die Wanderungssalden der Studieren-
den an Hochschulen in privater Tragerschaft gegeniliber denen in 6ffentlicher Tragerschaft fir Berlin,
Hamburg, Hessen, das Saarland und in geringerem MaRe fiir Nordrhein-Westfalen. Fiir alle anderen
Lander ergeben sich gegenlber den Hochschulen in 6ffentlicher Tragerschaft deutlich negativere
Wanderungssalden. Dies dirfte vor allem damit zusammenhangen, dass sich Hochschulen in privater

Tragerschaft (noch) auf relativ wenige Regionen und Fachergruppen konzentrieren.
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Tabelle E-1: Wanderungen der Studienanfanger an Hochschulen in 6ffentlicher und privater Tragerschaft 2012

Linder Art der Tragerschaft |Abwanderung Zuwanderung Wanderungssaldo Anteil derStudienanfanger mit ‘Wanderungsvolumen in Bezug auf alle Studienanféanger
absolut absolut HZB aus dem jeweiligen Land mit HZB aus dem betreffenden Land
BW offentlich 14.911 14.955) 44 0,1 29.866 47,7
privat 2.363 1.052| -1.311 -36,2] 3.415 94,2]
BY offentlich 10.899 12.044] 1.145 2,1 22.943 42,1
privat 2.917 601 -2.316 -59,8 3.518 90,9
BE offentlich 6.884 7.845| 961 5,8 14.729 89,2
privat 617 2.437] 1.820 118,7| 3.054 199,2]
BB offentlich 5.865 4.950] -915 -11,1 10.815 130,8]
privat 756 37| -719 -91,7| 793 101,1]
HB offentlich 1.588 3.548] 1.960 52,4] 5.136 137,3
privat 191 246 55) 16,4} 437 130,1
HH offentlich 3.532 5.038] 1.506 19,0 8.570 107,9]
privat 718 3.440) 2.722 188,9 4.158 288,5
HE offentlich 10.995 9.489) -1.506 -5,0] 20.484 67,6|
privat 1423 2.452] 1.029 40,1 3.875 1511
MV offentlich 2.010 3.425) 1.415 33,7 5.435 129,3]
privat 392 34 -358 -88,6 426 105,4
NI offentlich 16.629 9.380) -7.249 -19,9 26.009 71,5
privat 1.983 512 -1.471 -49,3] 2.495 83,6|
NW offentlich 18.388 15.063] -3.325 -3,7| 33.451 37,1
privat 2.924 4.225) 1.301 12,9 7.149 70,7
RP offentlich 8.186 9.373] 1.187 6,6| 17.559 97,7|
privat 1.053 152] -901 -83,9 1.205 112,2
SL offentlich 2.446 1.052] -1.394 -28,8 3.498 72,3
privat 145 977, 832 444,9 1122 600,0]
SN offentlich 3.408 8.079) 4.671 45,7 11.487 112,4f
privat 502 542 40 4,8] 1.044 125, 6]
ST offentlich 2.664 5.036| 2.372 41,0] 7.700 133,2
privat 345 0] -345 -100,0] 345 100,0]
SH offentlich 5.555 3.039) -2.516 -24,1] 8.594 1487
privat 790 412 -378 -33,6) 1.202 106,8]
TH offentlich 3.176 4.820) 1.644 25,9 7.996 126,0]
privat 284 284 0 0,0} 568 164, 6]
(Westdeutsche Aachenlander offentlich 88.009 74.395| -13.614 -4,4) 162.404 52,9
privat 13.598 10.383] -3.215 -12,6] 23.981 93,9
Ostdeutsche Aachenlander offentlich 17.123 26.310) 9.187 26,4} 43.433 124,8
privat 2.279 897, -1.382 -51,0] 3.176 117,2
Stadtstaaten offentlich 12.004 16.431 4.427 15,7} 28.435 100,9]
privat 1.526 6.123 4.597 138,9] 7.649 231,
D offentlich 117.136 117.136) 0 0,0 234.272 63,3
privat 17.403 17.403] 0 0,0} 34.806 110}
Quelle: Statistisches Bundesamt, eigene Berechnungen
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Tabelle E-2:

Wanderung der Studierenden an Hochschulen in &ffentlicher und privater Tragerschaft 2012

45

Linder Art der Tragerschaft |Abwanderung Zuwanderung Wanderungssaldo Anteil derStudienanfanger mit ‘Wanderungsvolumen in Bezug auf alle Studienanféanger
absolut absolut HZB aus dem jeweiligen Land mit HZB aus dem betreffenden Land
BW offentlich 90.781 74.453) -16.328 -5,4] 165.234 54,7]
privat 9.832 4.986) -4.846 -32,1 14.818 98,2
BY offentlich 65.407 64.805) -602 -0,2] 130.212 45,0}
privat 12.788 2.274) -10.514 -63,7 15.062 91,2
BE offentlich 41.150 61.506) 20.356 20,3 102.656 102,2]
privat 2.740 9.936) 7.19% 132,6| 12.676 233,5)
BB offentlich 39.483 29.416) -10.067 -18,0] 68.899 122,9]
privat 3.027 42 -2.985 -96,2 3.069 98,9
HB offentlich 9.592 18.865) 9.273 46,6 28.457 143,1
privat 777 1.250} 473 40,5 2.027 173,5]
HH offentlich 20.196 33.459 13.263 28,5 53.655 115,4]
privat 2.908 16.075) 13.167 200,1] 18.983 288,5]
HE offentlich 64.181 63.455) -726 -0,4] 127.636 71,7
privat 5.766 10.376) 4.610 43,4 16.142 151,9]
MV offentlich 17.718 20.825) 3.107 9,0} 38.543 111,7)
privat 1.606 122] -1.484 -89,8 1728 104,5
NI offentlich 97.357 53.663 -43.694 -22,5) 151.020 77,7
privat 7.702 2.388] -5.314 -48,0] 10.090 91,2
NW offentlich 98.134 121.202] 23.068 4,5 219.336 42,6
privat 11.716 16.025) 4.309 10,7 27.741 69,1
RP offentlich 47.959 55.512 7.553 7,4} 103.471 101,9
privat 4.515 684 -3.831 -83,1 5.199 112,8]
SL offentlich 15.261 7.290 -7.971 -27,2 22.551 77,0
privat 684 3.146) 2.462 282,7] 3.830 439,7]
SN offentlich 30.770 45.248 14.478 17,7} 76.018 93,0
privat 2.632 2.662] 30 0,7 5.294 130,4]
ST offentlich 24.607 26.843] 2.236 4,6| 51.450 106, 6|
privat 1731 0] -1.731 -100,0] 1731 100,0]
SH offentlich 33.073 19.925) -13.148 -22,0) 52.998 88,6
privat 2.937 2.383] -554 -12,0 5.320 114,9]
TH offentlich 26.449 25.651 -798 -1,6 52.100 107,1
privat 1.672 684 -988 -49,1] 2.356 117,0)
Westdeutsche Aachenlander offentlich 512.153 460.305 -51.848 -3,1 972.458 58,3
privat 55.940 42.262) -13.678 -13,2] 98.202 94,9
Ostdeutsche Aachenlander offentlich 139.027 147.983] 8.956 3,3 287.010 106,6)
privat 10.668 3.510) -7.158 -57,0) 14.178 112,9
Stadtstaaten offentlich 70.938 113.830] 42.892 25,7 184.768 110,
privat 6.425 27.26] 20.836 158, 1] 33.686 255,7]
D offentlich 722.118 722.118] 0 0,0 1.444.236 68,6
privat 73.033 73.033) 0 0,0} 146.066 113,0]
Quelle: Statistisches Bundesamt, eigene Berechnungen



4. Fachergruppen und Wanderungsverhalten

Die Mobilitat der Studierenden unterscheidet sich deutlich nach den jeweiligen Fachergruppen.
Dies durfte vor allem durch Zulassungsverfahren, Eignungspriifungen und eine regional unterschied-
liche Verteilung des Studienangebots verursacht sein. Uberdurchschnittlich hiufig gehen Studierende
in den Fachern Veterindarmedizin, Humanmedizin, Agrar-, Forst- und Erndhrungswissenschaften sowie
Kunst und Kunstwissenschaft zum Studium in ein anderes Land. Bei den Ingenieurwissenschaften ist

dieser Anteil hingegen am geringsten (s. Abbildung 4-1).

69,8

50,4

432 42,7
38,3 37,3

32,2 30,7

27,6

V. Med. H. Med. Kunst AFE RWS SK Sport MN Ingenieurw.

Abbildung 4-1: Fachergruppenspezifische Wanderungsquote der Studierenden 2012 in Prozent

Das fachergruppenspezifische Wanderungsverhalten der Studienanfdanger entspricht beinahe
exakt dem der Studierenden: Die Importquote ist generell in den Fachern Veterindrmedizin, Hu-
manmedizin, Kunst und Kunstwissenschaft sowie Agrar-, Forst- und Erndhrungswissenschaften am

groRten, bei den Ingenieurwissenschaften dagegen am kleinsten.

Hinsichtlich der Motive flr die Hochschulwahl kommt die HIS-Befragung der Studienanfangerin-
nen und Studienanfanger im Wintersemester 2011/12° zu dem Ergebnis, dass bei allen Studienan-
fangern die Ubereinstimmung mit den fachlichen Interessen, der gute Ruf der Hochschule sowie die
gute Ausstattung die drei wichtigsten Motive fiir die Wahl einer bestimmten Hochschule darstellen.

Dies trifft auf die Studienanfanger in den Fachergruppen mit der héchsten Mobilitdt in noch starke-

* Percy Scheller, Séren Isleib, Dieter Sommer: Studienanfingerinnen und Studienanfianger im Winterse-
mester 2011/12, Tabellenband (HIS: Forum Hochschule 6/2013), S. 119ff.
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rem MaRe zu als fir die Studienanfanger der anderen Fachergruppen. Zusatzlich spielen in diesen

Fachergruppen weitere Motive eine wichtigere Rolle als bei den Studienanfangern anderer Facher-

gruppen:

Gemeinsam ist den Fachergruppen Medizin, Agrar-/Erndhrung-/Forstwissenschaft und
Kunst/Kunstwissenschaft, dass die betreffenden Studiengédnge nur an bestimmten Hochschulen an-
geboten werden und somit eine grofRere Bedeutung fiir die Wahl der Hochschule haben als bei den

Studierenden der anderen Fachergruppen.

Fir die Studienanfianger im Fach Medizin sind im Vergleich zum Mittelwert Gberschaubare Ver-
héltnisse wichtiger. Auch Zulassungsbeschrankungen spielen fiir sie eine groRere Rolle als fir die
Ubrigen Studienanfanger — auch wenn dies nur auf die Minderheit der Studienanfanger in Medizin

zutrifft.

Die Studienanfanger im Bereich Kunst/Kunstwissenschaft spielt die Atmosphare am Hochschulort

eine Gberdurchschnittliche Rolle sowie das vielfaltige Lehrangebot und der Ruf der Lehrenden.

Uberdurchschnittliche Bedeutung fiir die Studienanfinger in Agrar-, Forst-, und Erndhrungswis-
senschaften haben Uberschaubare Verhiltnisse, ein vielfdltiges Lehrangebot, der gute Ruf der Leh-

renden sowie ein gutes Ranking-Ergebnis.

Die Studierenden, welche die von ihnen gewiinschten Studienbedingungen und -maoglichkeiten
nicht in dem Land finden, in dem sie ihre Hochschulzugangsberechtigung erworben haben, suchen
diese Uberwiegend in einem der Nachbarldander: Zahlt man fir die einzelnen Fachergruppen diejeni-
gen Studierenden, die im Land des Erwerbs der Hochschulzugangsberechtigung studieren, mit denje-
nigen zusammen, die in Nachbarlandern studieren, so zeigt sich, dass quer liber die Fachergruppen

hinweg fast alle Studierenden ein solches Wahlverhalten zeigen (s. Tabellenanhang, Tabelle E.2.1).

Bei einem Gesamtdurchschnitt von 15,5% der Wanderungen, die liber das Nachbarland hinaus-
gehen, ist der Anteil bei den Studierenden der Veterinarmedizin mit 28,7% Uberdurchschnittlich
hoch. Die Bereitschaft, fiir ein gewahltes Studienangebot weitrdumig zu wandern, findet sich am
ehesten bei den Studierenden der Fachergruppen Kunst (27,4%), Rechts-, Wirtschafts- und Sozialwis-
senschaften (17,2%) sowie Sprach- und Kulturwissenschaften (16,4%). Der Anteil der weitrdumig
Wandernden liegt in den Agrar-, Forst- und Erndahrungswissenschaften im Durchschnitt, in Mathema-

tik, Naturwissenschaften, Sport und Ingenieurwissenschaften deutlich darunter.
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Statistische Veroffentlichungen des Sekretariats der Kultusminister-

konferenz
Bereich Schule

Schiiler, Klassen, Lehrer und Absolventen der Schulen

Diese Veréffentlichung gibt einen Uberblick tiber die Zahl der Schiilerinnen und Schiiler, Klassen,
Lehrkrafte, die erteilten Unterrichtsstunden sowie die Abganger und Absolventen aus allgemein
bildenden und beruflichen Schulen. Die Daten sind nach Klassenstufen und Léndern gegliedert
und beruhen auf einer eigenen Umfrage der Kultusministerkonferenz. Die Veréffentlichung um-
fasst einen Zeitraum von 10 Jahren und wird jahrlich aktualisiert

Sonderpadagogische Forderung an Schulen

Diese Verdffentlichung gibt einen statistischen Uberblick iber die sonderpidagogische Férde-
rung an Schulen in Deutschland. Im Vordergrund stehen die Zahlen zu Schiilerinnen und Schiilern
mit sonderpddagogischem Forderbedarf, die differenziert nach Forderschulen und allgemeinen
Schulen (seit dem Jahr 1999) sowie nach Landern dargestellt werden. Neben den Absolutzahlen
werden mit der Forderquote und der Férderschulbesuchsquote in dieser Dokumentation auch
wichtige Kennzahlen ver6ffentlicht. Die Daten basieren auf Umfragen in den Kultusministerien
der Lander und umfassen einen Zeitraum von 10 Jahren.

Einstellung von Lehrkraften

Ein statistischer Uberblick iiber die drei Phasen zur Rekrutierung des Lehrkraftenachwuchses, das
Lehramtsstudium, den Vorbereitungsdienst und die Einstellung in den 6ffentlichen Schuldienst
bietet diese Dokumentation. Bei den ersten beiden Phasen werden jeweils die Anfanger und Ab-
solventen statistisch nachgewiesen, bei der dritten Phase die in den 6ffentlichen Schuldienst ein-
gestellten Lehrkrafte (inklusive der Seiteneinsteiger). Die Daten werden nach Lehramtern und
Landern gegliedert dargestellt, umfassen einen Zeitraum von mindestens 10 Jahren und werden
seit 2007 alle zwei Jahre auf den neuesten Stand gebracht. In den Zwischenjahren wird ein aktua-
lisierter Auszug des Tabellenwerks zur Verfligung gestellt.

Allgemein bildende Schulen in Ganztagsform in den Lidndern in der Bundesrepublik Deutsch-
land

Die Statistik gibt auf der Basis einer bundeseinheitlichen Definition von Ganztagsschulen einen
umfassenden, nach Schularten differenzierten Uberblick iber die Entwicklung von Ganztags-
schulangeboten in Deutschland und in den Landern. In den Zeitreihen werden die jeweils vergan-
genen flinf Jahre prasentiert. Die Daten werden durch eine eigene Erhebung der Kultusminister-
konferenz bei den Landern abgefragt (ergdnzt von einigen Daten des Statistischen Bundesamtes).

Definitionenkatalog zur Schulstatistik

Fir die Interpretation schulstatistischer Kennziffern ist die genaue Kenntnis der verwendeten Be-
griffe und statistischen Abgrenzungen unerlasslich. Im Definitionenkatalog werden die wichtigs-
ten Fachtermini und statistischen Vereinbarungen dargestellt. Diese liegen den in den Landern in
der Bundesrepublik Deutschland durchgefiihrten Schulstatistiken zu Grunde und sichern damit
auch die landeribergreifende Vergleichbarkeit der Daten.
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e Vorausberechnung der Schiiler- und Absolventenzahlen bis 2025
Diese Verdffentlichung gibt einen Uberblick tiber die voraussichtliche Entwicklung der Zahl der
Schiilerinnen und Schiiler sowie der Absolventinnen und Absolventen der Schulen. Die Daten
werden nach Bildungsbereichen und Schularten flr Deutschland, alten und neuen Landern sowie
fiir die einzelnen Lander ausgewiesen. Bei den Schulabsolventen aus allgemein bildenden Schu-
len werden die Daten nach Art des Abschlusses (Hauptschulabschluss, mittlerer Abschluss und
Fach-/Hochschulreife) differenziert dargestellt. Die Dokumentation baut auf den Modellrechnun-
gen der Lander zur Schiilerentwicklung auf und wird beim Vorliegen neuer, stark abweichender
Vorausberechnungen anlassbezogen aktualisiert. Die landerspezifischen Daten werden mit einer
eigenen Umfrage eingeholt.

e Lehrereinstellungsbedarf und -angebot in der Bundesrepublik Deutschland
Diese Verdffentlichung gibt einen Uberblick tiber die voraussichtliche Entwicklung des Lehrerein-
stellungsbedarfs und -angebots in den neuen und alten Landern. Die Modellrechnung, in der
sechs verschiedene Lehramtstypen betrachtet werden, umfasst die Jahre 2012 bis 2025.

Bereich Hochschule

e Vorausberechnung der Studienanfiangerzahlen 2014-2025
Die Vorausberechnung der Studienanfangerzahlen basiert auf der Vorausberechnung der Schii-
ler- und Absolventenzahlen 2012-2025 (Dokumentation Nr. 200, Mai 2013). AulRerdem ist sie die
Basis fir die 2. Programmphase des Hochschulpakts 2020.

e Die Mobilitat der Studienanfanger und Studierenden in Deutschland 1980 — 2009
Die Frage nach dem Zusammenhang von Wanderungen und regionaler Nachfrage nach Studien-
kapazitaten war Anlass, die Daten der Hochschulstatistik tGber die Studienanfanger und Studie-
renden gezielt mit Blick auf die Wanderungsbewegungen zwischen den Landern auszuwerten.
Zusatzlich zu den Vorausberechnungen der Kultusministerkonferenz tber die kiinftige Zahl der
Studienanfanger kommt der Mobilitdt der Studienanfanger und Studierenden zwischen den ein-
zelnen Landern in der Bundesrepublik Deutschland eine groRe Bedeutung zu. Diese haben insbe-
sondere Auswirkungen auf die regionale Nachfrage nach personellen und rdumlichen Ausbil-
dungskapazitdten an den Hochschulen.

Alle Publikationen und dltere Veroffentlichungen kénnen unter http://www.kmk.org/statistik.html
heruntergeladen werden. Sie erscheinen periodisch oder diskontinuierlich (bei Anderungsbedarf).
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